Gmina Rogowo
Rogowo 51
87-515 Rogowo
Rogowo, dnia 17.09.2019
Nr postepowania: Og.271.1.18.2019

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

W postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, na realizacje nastepujacego zadania:
»Przebudowa drogi gminnej nr 120502C Stary Kobrzyniec-Pinino na odcinku od km 0+000
do km 0+380”
opublikowanego w Biuletynie Zaméwieri Publicznych Nr 588300 -N-2019

z dnia 2019-08-21 r.

Biorac pod uwage art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo Zamoéwien Publicznych
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) Zamawiajacy informuje, Zze w powyzszym postepowaniu:
1. Przy wyborze oferty Zamawiajacy kieruje sie nastepujacymi kryteriami i ich znaczeniem:
1) Cena ofertowa (czyli cena brutto) za realizacje danego zadania — waga kryterium: 60%
2) Okres gwarancji — waga kryterium: 40%
Wynik oceny ofert potraktowany zostal jako wartosé¢ punktowa.

2. Dokonana ocena ofert pod wzgledem kryterium oceny ofert:

Oznaczenie Oferta Nr 1 Oferta Nr 2
kryterium Wykonawca: Wykonawca:
Przedsiebiorstwo Przedsiebiorstwo Robot
Handlowo — Ustugowe Drogowych Sp. z 0.0.
»MAR — DAR” Marian Ul. Wojska Polskiego 8
Tompalski Makowiec 53 87-600 Lipno
87-602 Chrostkowo
Wartosé ilo§¢ pkt. Wartosé ilos¢ pkt.
Kryterium: 150.260,86 60,00 204.109,82 44,40
cena ofertowa
[PLN]
Kryterium: 60 40,00 60 40,00
okres
gwarancji
[miesiace]
Suma punktow: 100,00 Suma punktow: 84,40
Kolejnosé ofert: 1 Kolejnos¢ ofert: 2

3. Za oferte najkorzystniejsza nalezy uznacé oferte ztozona przez:

Przedsiebiorstwo Handlowo - Ustugowe ,,MAR - DAR” Marian Tompalski Makéwiec 53 , 87-
602 Chrostkowo

Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta zlozona przez przedmiotowego Wykonawce nie podlega odrzuceniu, w tym tres¢ zlozonej
oferty jest zgodna ze Specyfikacja Istotnych Warunkow Zaméwienia. Wczesniej za oferte najwyzej
oceniona (oceniona jako najkorzystniejsza) uznano oferte zlozona przez przedmiotowego
Wykonawce. Wykonawca przedmiotowej oferty wstepnie spetnil warunki udzialu w postepowaniu
oraz wstepnie nie podlegal wykluczeniu z postepowania.
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Wykonawca przedmiotowej oferty spelnil warunki udzialu w postepowaniu i nie podlega
wykluczeniu.

Zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo Zamowienn Publicznych (Dz. U.
z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza, czyli oferte
przedstawiajaca najkorzystniejszy bilans ceny i innych kryteriéw odnoszacych sie do przedmiotu
zamoéwienia, na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w SIWZ. Zgodnie z pkt. 14.1. SIWZ
przy wyborze oferty Zamawiajacy kierowal sie nastepujacymi kryteriami i ich znaczeniem:

1) Cena ofertowa (czyli cena brutto) za realizacje danego zadania — waga kryterium: 60%

2) Okres gwarancji — (liczony w miesiacach)waga kryterium: 40%

Wynik oceny ofert potraktowany zostat jako wartos¢ punktowa.

Jak wyzej wskazano przedmiotowa oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans (najwieksza liczba
przyznanych punktéow w oparciu o ustalone kryteria), uzyskala najwieksza ilo§¢ punktow t;j.
100,00 pkt.

Przedmiotowa oferta zostala wczesniej najwyzej oceniona (oceniona jako najkorzystniejsza), a po
spelnieniu przez Wykonawce warunkow udzialu w postepowaniu i stwierdzeniu, ze nie podlega
wykluczeniu, oferta zostala wybrana jako najkorzystniejsza.

4. Wykluczeni z postepowania: nie wykluczono Wykonawcow

S. Oferty odrzucone: nie odrzucono ofert

ZATWIERDZAM:
mgr inz. Zbigniew Zgorzynski
Wojt Gminy Rogowo

(oryginalny podpis w aktach sprawy)



